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Lucrarea unui specialist se distinge prin
patru calitdti: consistentd si acuratete/probitate
stiintifica, accesibilitate pentru tipuri de public
aflate in diferite stadii de specializare, indraz-
neala in ipotezele de cercetare, sustinutd prin
straturi de argumente lucide si analiza aplicatd
care si le transforme in evidente revelatorii
chiar si pentru sceptici si, nu in ultimul rand,
aplicabilitate. Acestea sunt si caracteristicile pe
care le identificim in lucrarea lui Marius-Adrian
Hazaparu, Teoria si practica reportajului. O abordare
din perspectiva functiilor limbajului, aparuti in 2013
la Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”.

Structuratd in sapte capitole, patru predo-
minant teoretice si trei aplicate, cu elemente
supratextuale stimulative (in spirit, pe alocuri
jurnalistic in cazul titlurilor si subtitlurilor, cu
mottouri de mare impact §i reprezentativitate
pentru continuturi) si, mai ales, cu o bibliogra-
fie impresionanta in care abunda originalele in
limba spaniola, franceza si engleza ale cerce-
tatorilor de Inceput de secol XXI, lucrarea
prilejuieste o lecturd atractivd si dinamicd, cu
perspectivi interculturald maturd, recomanda-
bild atat specialistilor in pragmatica actului de
comunicare, in lingvistica si studii comparatiste,
cat si studentilor, masteranzilor in jurnalism,
stiinte ale comunicarii ori litere sau, de ce nu,
profesorilor si elevilor ce se pregitesc pentru
olimpiadele scolare nationale sau internationale,
cu atat mai mult cu cat domeniul comunicrii
pune azi invéticelul tot mai devreme si tot mai
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frecvent in fata textelor functionale intre care
cele din publicistic sunt poate mai complexe si
mai problematice decat unele din beletristic.
Lipsit de pedanterie si emfaze sterile (do-
zand rational interogatia retoricd, stimulent al
captarii lectorului pentru participare cognitiva)
sau de orice alt ingredient de personalitate care
ar altera calitatea demersului siu demonstrativ,
autorul ni se reveleazd In fiecare pagind ca un
pasionat al reportajului — gen publicistic ,,ver-
satil”, cum il defineste preluand justificat un
termen al autoarei Sonia I\ Parratt (in a sa lu-
crare Introduccion al reportaje: antecedentes, actualidad
y perspectivas, Universidade de Santiago de Com-
postela, Servicio de Publicacions e Intercambio
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Cientifico, 2003) —, pe care il catalogheaza drept
,»un hibrid intre alte forme de expresie jur-
nalisticd’, avind uncori i «pretentii» de litera-
ritate” (166), o specie careia ,,i se acceptd atatea
«mofturi» §i 1 se acordd atitea privilegii” (55-
506), dupd cum noteazi in cursul capitolului al
doilea, dedicat definirii si redefinirii reportajului
din prisma celor mai recente petrspective si
delimitirii de tipologii ale acestui tip de text,
subordonate celor patru modele culturale pe
care le ia In sfera sa de cercetare: francez, span-
iol, anglo-american si romanesc.

Suportul teoretic pus la dispozitie demon-
streazd o capacitate de documentare exhaustivi,
mergand de la intemeietorii si clasicii disci-
plinelor lingvistice conexe pe care le integreaza
(Roman Jakobson, Eugen Coseriu, Alexandru
Graur, Bronislaw Malinowski etc.) pand la nume
sonore din ultimele decenii sau incid insuficient
cunoscute in mediul romanesc. Capitolele intro-
ductive realizeazd o sintezi fundamentatd
proportional intre perspective europene (nu
doar engleze, franceze, spaniole, ci si olandeze,
ca de pildd Teun A. van Dijk, germane si ital-
iene) si de peste ocean, atat din spatiul nord-
american, cat si latino-american. Vastitatea ariei
de cuprindere a ,,doctrinei” disciplinelot, tra-
ducerile proprii din lucriri de referind nepub-
licate in tara la momentul prelucrarii lor,
usurinta cu care compara aspecte esentiale intr-
o traditie culturald cu altele din cealalta,
naturaletea cu care se trece de la perspectiva
diacronici la analiza sincronicd in materie de
perceptie asupra reportajului scris, de definire
a specificului sdu si de prefacere a unei specii
mereu deschise absorbtiilor previzibile doar
intr-o anumitd masuri, demersul rational prin
care conecteazd istoricul si profilul speciei de
necesitatea observirii si redefinirii rolurilor
functiilor limbajului in cadrul ei, releva un spe-
cialist abil in munca de laborator stiinific, aco-
modat cu toate instrumentele de analizi,
moderne, flexibile, stimulative pentru receptoti.
Fira a fi didacticd sau didacticistd, metoda are
in ea ceva din principiul revenirii concentrice
(sau a impletirii In mai multe fire) pentru a
aduce in straturi substantd noud la demonstratii
ficute anterior in pasi sintetici. Impresia de

spirald a lui Arhimede e un mare avantaj al
lucrarii care lanseaza deschideri in capitolele in-
troductive, finalizand acolo ce e de incheiat,
aduce in capitolele urmitoare umpleri ale
spatiilor ramase voit deschise anterior care sat-
isfac un nivel doi de intelegere in instru-
mentarea cazului, lanseazd noi deschideri
subtile pe care le va umple mai apoi, conducand
la un mai adanc nivel de comprehensiune
asupra fenomenului supus cercetdrii. Astfel,
primesti mesajul subliminal cd specialistul isi
lasd mereu calea bitdtoritd pand la un punct
indraznet pentru descoperiri viitoare. Aceastd
calitate de opera deschisi este apanajul cerce
tatorului care nu are orgoliul obscur de a fi pus
el cea din urma si cea mai de preg piatrd a edi-
ficului, ci invitd bonom, pe sine de maine sau
pe receptorul de aceeasi pasiune, la continua
reevaluare si repozitionare din unghiuri perti-
nente pentru problema in cauzi, intelegind
firesc notiunea de evolutie, impunandu-i natu-
ral aceastd perceptie si receptorului.

Metoda de cercetare e clasicd, insd ingenios
elasticizata prin tehnici variate de argumentare
pentru a evita sablonul, oboseala urmaririi de-
mersului. Mai vizibild este tehnica examenului
critic ce transforma evaluarea materialului din
terenul de cercetare intr-o dezbatere continuu
productiva: capitolele pornesc de la actualizari
(ancore) ale unor demersuri stiintifice prece-
dente de maxima relevantd pentru tema (uneori
venind din spatii culturale foarte diferite sau
chiar din momente distantate ale evolutiei in
cercetarea de specialitate, multe din zona
recentd cu un suflu revitalizant de prospeti-
me/noutate), sintetizate ca Intr-un racconrci si
sunt conduse cu tact sd se potriveascd ofi sd se
completeze, fapt ce lanseazd natural/nefortat
noi ipoteze de lucru desprinse deductiv sau
analogic. Odati creatd osatura unui rationament
profund si deschis, cu ramificatii vii, el gene-
reaza parca fard efort concluzii revelatorii, asa
cum amnarul si iasca, doar cu Indemanarea
celui ce le manevreazd, dau viatd unei flicirari
nu firave, timide, ci uneia vii, de frumoasi
reamintire a ce are sacru in ea. Mai la indemana
imi e exemplul modului in care, pe parcursul
capitolului al treilea, comparand viziunea studi-

Un hibrid, in sensul ca, preludand opinia specialistului mexican Eduardo Ulibarri (1994), ar presupune ,cate
ceva” din stire, din cronica si din interviu, in functie de efectul de surpriza produs, al intentiei de a relata
fenomene si de a face apel la opinii ale surselor intervievate in cursul investigatiei.



ului empiric din 2004, propus prin lucrarea
colectivi de triada Jean Charron, Jean de
Bonwville si Colette Brin (bazat pe un corpus de
publicatii predominante din America de Nord),
care disociazd patru tipuri de jurnalism — de
transmisie, de opinie, de informare si de comu-
nicare —, cu viziunea europeand la care ajunsese
profesorul spaniol Angel Benito (prin studii de
presd comparatd, efectuate in ultimele decenii
ale secolului al XX-lea) care distingea trei etape
ale jurnalismului: ideologic, informativ si inter-
pretativ, si aducand aldturi de acestea viziunea
malinowskiana ,,conform careia un limbaj
evolueazi ca rispuns la cererile specifice ale
societdtii in care este folosit” (114, notd de sub-
sol), ajunge firesc nu doar la o inventariere
consistenta a mecanismelor si parghiilor con-
textuale care au dus de la un tip la altul de jur-
nalism, dar si la o tipologie proprie de reportaj.
Redau fidel: ,,Continuand aceast logic, fiecare
paradigma ar putea fi caracterizatd si prin felul
in care potenteazd functiile discursului. Astfel,
paradigma jurnalismului informativ accentuea-
za functia referentiald, jurnalismul de opinie
functia expresivi si functia conativa si, fireste,
accentuarea functiei fatice e cel mai vizibila in
paradigma jurnalismului de comunicare. De aici
rezultd si cd speciile jurnalistice s-au dezvoltat
dupi scheme discursive propuse de limbaj si de
manifestarile sale specifice §i s-au ldsat in-
fluentate de acestea. $i reportajul, ca text jur-
nalistic, ca produs al discursului jurnalistic,
trebuie judecat dupa aceleasi criterii care s tind
cont de functiile dominante, intersanjabile de
la o paradigma la alta” (115). Fiecare tipologie
propusi — reportajul ideologic, informativ-in-
terpretativ (sau ,,marele reportaj”, reportajul
profund), reportajul poetic si multimodal —
urmeazd a fi definitd si exemplificatd prin nu-
mele celor mai reprezentativi autori de reportaj
din spatiul autohton. Aplicatiile din capitolele
urmitoare propun un model complex de ana-
lizd, dupd directii considerate ca fundamentale
pentru studierea adecvatd a acestei specii. Ceea
ce rezultd este o initiere completd si de bun-gust
in receptarea corectd a unei specii ferite de
specialisti pentru a nu cidea in desuetudine.
Nucleul demersului se contureazi in capi-
tolul central: revendicarea reportajului de la
canonul estetic, fapt care a generat confuzii teo-
retice multiple si recenzarea nefavorabild a aces-
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tui tip de text, situarea sa in zona paraliteraturii,
lite-
raturd facutd in graba”, desi reportajul este in

cu etichete precum ,,cenusdreasa prozei”, ,,
spatiul jurnalistic ceea ce este romanul in spatiul
artistic. Preluand punctul de vedere teoretic al
lui Stelian Dumistricel (care propune o regru-
pare a stilurilor functionale, intre care apare
stilului comunicarii publice literare), autorul
urmareste un nou pas prin reevaluarea criteri-
ilor de apreciere si repozitionarea reportajului
scris ,,dintr-o perspectivd mai echitabild”, nu a
raportului realitate-fictiune ca adeseori, ci din
perspectiva statutului estetic al enunturilor si a
dublei intentii a limbajului (in liniile trasate de
Asensio Chillén si de Tudor Vianu), respectiv
din perspectiva stilisticii limbii si a pragmaticii,
cu accent pe relatia emitator-receptor si pe con-
tractul de lecturd dintre emititor i receptor
(concept explicat si adaptat ultetior la specificul
scrisului jurnalistic autohton): ,,Asadar, vom
analiza reportajul nu ca text literar sau non-lite-
rar, ci din perspectiva stilisticii functionale, din
nevoia de a inlocui abordarea desuetd si re-
strictivd a stilisticii literare cu una flexibild, a
unei «stilistici a comunicdrii», care sa instru-
menteze acest tip de text din perspectiva rapor-
turilor pe care limbajul publicistic le stabileste
cu celelalte limbaje din stilistica functionala. in
acelasi timp, noua abordare va fi una si de tip
pragmatic, ce va analiza relatiile dintre emititor,
text si receptot, cu accent pe componenta de
receptare, cruciald in productiile discursului
mediatic” (150).

Ca profesor de liceu, lucrarea mi-a revelat
cateva aspecte demne de reflectie (si voi folosi
una din metodele de inventariere proprii si
lucririi): 1. Cat de important e faptul ci multe
reportaje romanesti de succes, din categoria re-
portajului atemporal si profund, ca si adopt
terminologia, sunt opera unor mari scriitori
romani pentru ci, dupd modelul francez, pe
care cultura noastrd l-a imitat sau l-a luat ca
model din pasoptism in epoca interbelica, elita
culturald forma si patura gazetarilor de succes
(sau coincidea fericit si cu elita politicd); impor-
tant spun, pentru ca avem astfel usor la
indemand de recomandat texte pentru educatia
morald, pentru valori, a generatiilor noi. 2. Care
e importanta functiei fatice (sau care ar trebui
sa fie) in contextul actual pentru a stabili un
durabil si eficient contract de lecturd cu recep-
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torii. Nu doar in reportaj, ci, transland, in tot
ce inseamnd azi forma de educatie culturald,
pentru a putea face fatd concurentei spatiului
virtual. Aspectul, intuit i de mari scriitori ai lit-
eraturii pentru copii (scrieri cu culori si carac-
tere diferite, nume de capitole sub formai de
cadran temporal marcand trecerea plina de sus-
pans a timpului actiunii etc.), si de o buni parte
a scriitorilor postmoderni, trebuie si devina
directional in tot ce oferim educabilului pentru
a-1 stimula interesul, memoria vizuald si a ne
asigura de reusita demersurilor noastre.



